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PZP.271.23.2016

Wotdéw, 02.12.2016 r.

Wykonawcy bioracy udziat
w postepowaniu nr PZP.271.23.2016

ZAWIADOMIENIE (OGLOSZENIE) O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY | UNIEWAZNIENIU
POSTEPOWAN DLA ZADANIA 4, 6,9
dot.: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego.
Numer sprawy: PZP.271.23.2016
Nazwa zadania: ,Sukcesywne dostawy produkiéw zywnosciowych do stotowek czterech Jednostek
organizacyjnych Zamawiajgcego w miejscowosciach: Wotéw, Stary Wotéw i Lubiqz w 2017 roku"

1. Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1) w zwigzku z art. 92 ust. 2 Prawa zamdwien publicznych
(Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ze zm.) Zamawiajacy tj. Gmina Wotdw informuje, iz w prowadzonym
postepowaniu za najkorzystniejszg z uwagi na przyjete kryteria oceny ofert, tj. cene (waga - 60 pkt)
termin ptatnosci (waga — 40 pkt), uznane zostaty oferty ztozone przez:

Nr Nazwa pakietu Firma
zadania
1 Sukcesywne dostawy produktéw Zaktad Handlu i Ustug KAMA Pawet Kaczan
mleczarskich taszczyn 25A, 63-900 RAWICZ
2 Sukcesywne dostawy produktéw przemiatu |Zaktad Handlu i Ustug KAMA Pawet Kaczan
zbdz taszczyn 25A, 63-900 RAWICZ
3 Sukcesywne dostawy réznych produktéw | Zaktad Handlu i Ustug KAMA Pawet Kaczan
spozywczych taszczyn 25A, 63-900 RAWICZ
4 Sukcesywne dostawy owocéw i warzyw Postepowanie uniewaznione
Zamawiajacy uniewaznia postepowanie na
podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4) tj. cena
najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg
ceng przewyzsza kwote, ktoéra zamawiajacy
zamierza przeznaczy¢ na realizacje zamowienia.
5 Sukcesywne dostawy produktéw Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Handlowe
zwierzegcych, migsa i wedlin Stanistaw Wysocki, ul. Niepodlegtosci 42,
58-303 Watbrzych
6 Sukcesywne dostawy pieczywa, Swiezych|Postepowanie uniewaznione

wyrobow piekarskich i ciastkarskich

Na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1 Zamawiajacy
uniewaznia postepowanie, poniewaz nie
ztfozono  zadnej  oferty  niepodlegajacej
odrzuceniu albo nie wptynat zaden wniosek o




dopuszczenie;‘do udziatu w postepowaniu od
| wykonawcy niepodlegajgcego wykluczeniu.

Sukcesywne dostawy jaj kurzych

Zaktad Handlu i Ustug KAMA Pawef Kaczan
taszczyn 25A, 63-900 RAWICZ

mrozonych

Uzasadnienie wyboru:
W prowadzonym postepowaniu ztozono nastepujace oferty:

Przedsiebiorstwo
Produkcyjno —
Handlowe Stanistaw
Wysocki

Su‘k‘c‘es‘ywﬁe do‘ksftkaWVWde:f ‘

Sukcesywne dostawy produktéw

ul. Niepodlegtosci
42,
58-303 Watbrzych

-~ Na podstaWIe art 93 ust. 1 pkt 1 Zamawna)acy
_ |uniewaznia
- ‘z%ozono

odrzucemu

Zaktad Handlu i Ustug KAMA Pawet Kaczan
taszczyn 25A, 63-900 RAWICZ

~'Postqpowame uniewaznione

pomewaz me
niepodiegajace]

postepowame, :
zadnej ‘ oferty

zadanie nr 5 — oferta nie podlega odrzuceniu

Zaktad Handlu i
Ustug KAMA Pawet
Kaczan

taszczyn 25A, 63-
900 RAWICZ

zadanie nr 1 — oferta nie podiega odrzuceniu
zadanie nr 2 — oferta nie podlega odrzuceniu
zadanie nr 3 — oferta nie podlega odrzuceniu
zadanie nr 7 — oferta nie podlega odrzuceniu
zadanie nr 8 — oferta nie podlega odrzuceniu

F.H.U. - CEGLINSKI
Jacek Ceglinski

ul. Sportowa 5, 56-
120 Brzeg Dolny

zadanie nr 4 — oferta nie podlega odrzuceniu

Firma Handlowo-
Ustugowa MAGNUM
Niedbata Andrzej

Ul. RzeZnicza 1, 59-
300 Lubin

zadanie nr 1 — oferta podlega odrzuceniu
zadanie nr 7 — oferta nie podlega odrzuceniu

S.C. DAMAR I

ul. Malczycka 1,
55- 300 Sroda Slaska

zadanie nr 1 - oferta podlega odrzuceniu
zadanie nr 4 - oferta podlega odrzuceniu
zadanie nr 7 — oferta nie podlega odrzuceniu

AGOLMA, Hurt,
Detal,
Wydawnictwo,
Reklama, Szumska
Barbara

ul. Wielkopolska 72,
54-027 Wroctaw

zadanie nr 1 - oferta podlega odrzuceniu

Piekarnia
KRZYDLINKAS.C.
Korzeniowski
Krzysztof,
Korzeniowska Ewa

Krzydlina Wielka 34,
56-100 Wotdw

zadanie nr 6 — oferta podlega odrzuceniu

P.P.H.U. Szymko s. c.
R. Kopaczynski, S.
Szymko

ul. Targowa 1,
56-120 Brzeg Dolny

Zadanie nr 6 — oferta podlega odrzuceniu




W ofercie Firmy Handlowo-Ustugowej MAGNUM dla zadania nr 1 Wykonawca w Formularzu
Cenowym w czeéci A w pozycji nr 8 (Nazwa produktu nadana przez Zamawiajgcego — $mietana 18%)
w kolumnie Nazwa produktu oferowanego przez Wykonawce Wykonawca wpisat ,Rawicz $mietana
500 ml folia” a w kolumnie Cena jednostkowa netto w [zt] wpisat ,2,40”. W czesci B w pozycji 8
(Nazwa produktu nadana przez Zamawiajacego — $mietana 18%) w kolumnie Nazwa produktu
oferowanego przez Wykonawce \Wykonawca wpisat ,Rawicz $mietana 18% folia” a w kolumnie Cena
jednostkowa netto w [zt] wpisat ,2,30”.W czesci D (Nazwa produktu nadana przez Zamawiajgcego —
$mietana 18%) w pozycji 9 w kolumnie Nazwa produktu oferowanego przez Wykonawce Wykonawca
wpisat ,Rawicz $mietana 18% folia” a w kolumnie Cena jednostkowa netto w [zt] wpisat ,,2,30".
Zgodnie z zapisami Specyfikacji Istotnych Warunkdéw Zamoéwienia ,Wykonawca wypetniajac Formularz
cenowy dla poszczegdlnych Jednostek Organizacyjnych Zamawiajacego byt zobligowany do zachowania takich
samych wartoéci cenowych dla poszczegdinych produktéw powtarzajacych sie w poszczegdlnych Jednostkach
Organizacyjnych. Zastosowanie réznych wartosci cenowych dla tych samych produktow bedzie skutkowac

odrzuceniem ztozonej oferty”. W ocenie Zamawiajacego zapisy podane przez Wykonawce czgsci A, BiD w
kolumnie Nazwa produktu oferowanego przez Wykonawce wskazujg, ze jest to jeden i ten sam
produkt. Zamawiajacy sprawdzajac oferte produktowa Okregowej Spétdzielni Mleczarskiej w Rawiczu
na stronie internetowej http://www.osm-rawicz.pl/pl/smietany w dniu 02.12.2016 r. stwierdzit, ze
émietana 18% folia, jest opisana za pomocg dwdch gramatur, co pozwala stwierdzi¢ ze opis odno$nie
gramatury 500 ml i 500 g dotyczy doktadnie tego samego produktu. W zwigzku z powyzszym
Zamawiajacy uznal, ze Wykonawca zastosowat rézne wartosci cenowe dla tych samych produktow co
skutkuje na podstawie art 89 ust 1 pkt 2) odrzuceniem ztozonej oferty.

W ofercie firmy S.C. DAMAR Il dla zadania nr 1 Wykonawca w Formularzu Cenowym w czesci A, B,
C i D Wykonawca dla zadnej pozycji nie wypetnit kolumny Nazwa produktu oferowanego przez
Wykonawce co nie daje mozliwosci Zamawiajgcemu zweryfikowania zgodnosci cen zaoferowanych
produktéw. Zgodnie z zapisami Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia ,Wykonawca
zobowigzany jest podaé petng nazwe oferowanego produktu lub w inny powszechnie przyjety sposob
okregli¢ oferowany towar, tak, aby Zamawiajacy miat mozliwos¢ identyfikacji oferowanego produktu
w trakcie realizacji umowy” oraz ,Wykonawca dokonuje wypetnienia wszystkich pustych miejsc w
tabeli. Nie wypetnienie przez Wykonawce jakiejkolwiek z pozycji w w/w tabeli, spowoduje odrzucenie
oferty tego Wykonawcy przez Zamawiajacego”. W zwigzku z powyzszym oferta podlega odrzuceniu
na podstawie art 89 ust 1 pkt 2).

W ofercie firmy S.C. DAMAR Il dla zadania nr 4 Wykonawca w Formularzu Cenowym w czg$ci A w
pozycji nr 33 (Nazwa produktu nadana przez Zamawiajacego — Pomidor) w kolumnie Cena
jednostkowa netto w [z{] wpisat ,4,60”. W czeéci B w pozycji nr 35 (Nazwa produktu nadana przez
Zamawiajacego — Pomidor) w kolumnie Cena jednostkowa netto w [z{] wpisat ,4,30”. W czesci Cw
pozycji nr 26 (Nazwa produktu nadana przez Zamawiajagcego — Pomidor) w kolumnie Cena
jednostkowa netto w [zt] wpisat ,,6,30”. W czesci D w pozycji nr 12 (Nazwa produktu nadana przez
Zamawiajacego — Pomidor) w kolumnie Cena jednostkowa netto w [zi] wpisat ,4,60”. Zgodnie z
zapisami Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia ,Wykonawca wypetniajac Formularz cenowy dla
poszczegblnych Jednostek Organizacyjnych Zamawiajacego jest zobligowany do zachowania takich samych
wartoéci cenowych dla poszczegdlnych produktéw powtarzajacych sie w poszczegdlnych Jednostkach
Organizacyjnych. Zastosowanie réznych wartosci cenowych dla tych samych produktéw bedzie skutkowato
odrzuceniem ztozonej oferty”. W zwigzku z powyzszym oferta podlega odrzuceniu na podstawie art 89

ust 1 pkt 2).

W ofercie firmy AGOLMA, Hurt, Detal, Wydawnictwo, Reklama, Szumska Barbara dla zadania nr 1
Wykonawca w Formularzu Cenowym w czgsci A w pozycji nr 2 (Nazwa produktu nadana przez
Zamawiajacego — masto extra) w kolumnie Nazwa produktu oferowanego przez Wykonawce
Wykonawca wpisat ,Masto ekstra 200 g, 82%, Hej, OSM Radomsko” a w kolumnie Cena jednostkowa



netto w [z{] wpisat ,,4,15”. W czesci B w pozycji nr 2 (Nazwa produktu nadana przez Zamawiajgcego —
masto extra 82%) w kolumnie Nazwa produktu oferowanego przez Wykonawce Wykonawca wpisat
,Masto ekstra 200 g, 82%, Hej, OSM Radomsko” a w kolumnie Cena jednostkowa netto w [zi] wpisat
,4,17”. Zgodnie z zapisami Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia ,Wykonawca wypetniajac
Formularz cenowy dla poszczegéinych Jednostek Organizacyjnych Zamawiajacego jest zobligowany do
zachowania takich samych wartoéci cenowych dla poszczegdlnych produktéw powtarzajgcych sig w
poszczegdlnych Jednostkach Organizacyjnych. Zastosowanie réinych wartosci cenowych dla tych samych
produktéw bedzie skutkowato odrzuceniem ztozonej oferty”. W zwigzku z powyzszym oferta podlega
odrzuceniu na podstawie art 89 ust 1 pkt 2).

W ofercie firmy Piekarnia KRZYDLINKA S.C. Korzeniowski Krzysztof, Korzeniowska Ewa dla zadanie
nr 6 w Formularzu Ofertowym Wykonawcy Wykonawca zaoferowat dwa rézne terminy pfatnosci: 14
dni i 30 dni. Termin pfatnoéci stanowit jedno z dwdch kryteriéw oceny ofert. Podanie dwdch réznych
termindw ptatnoéci przez Wykonawce hie daje Zamawiajagcemu mozliwosci wyliczenia punktow w
kryterium termin ptatnosci, a co za tym idzie, nie daje mozliwosci wyliczenia facznej liczby punktéw
dla danego Wykonawcy. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy zgodnie z art 89 ust 1 pkt 2) uznaje, iz
oferta podlega odrzuceniu.

W ofercie firmy P.P.H.U. Szymko s. c. R. Kopaczyniski, S. Szymko dla zadania nr 6 Wykonawca w
Formularzu Ofertowym Wykonawcy nie wpisat ceny oferty (zaréwno ceny netto jak i ceny brutto) na
ktérg sktadat swoja oferte. W zwigzku z tym, iz Formularz ofertowy Wykonawcy nie jest
dokumentem wymienionym w Rozporzgdzeniu Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie
rodzajéw dokumentdw, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy w postgpowaniu o udzielenie
zaméwienia (Dz.U z 2016 r., poz 1126) a wiec nie jest mozliwe na podstawie art. 25 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo Zamdwien Publicznych DzU z 2015 r. poz 2164 ze zm.).wezwanie Wykonawcy
do uzupetnienia braku. W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 1, uznaje iz
oferta podlega odrzuceniu, tj. oferta jest niezgodna z ustawa.

Punktacja przyznana ofertom podlegajagcym ocenie:
Dla Zadania nr 1

Nr oferty Nazwa kryterium Warto$¢ punktowa
ofert
Cena Termin ptatnodci
Waga — 60 pkt Waga — 40 pkt Waga - Max. 100 pkt
Ofertanr2 118 006,41 zt 60 pkt 30 dni 40 pkt 100 pkt
Zaktad Handlu
i Ustug KAMA
Pawet Kaczan

Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajacy odczytat kwote, jakg zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamédwienia dla zadania nr 1: 102 841,44 zt. W zwigzku z tym, Ze cena
najkorzystniejszej oferty przekracza kwote przeznaczong na realizacje Zadania nr 1 Zamawiajacy
zwieksza kwote przeznaczong na realizacje danego Zadania o 15 164,97 zt.

Dla Zadania nr 2

Nr oferty Nazwa kryterium Wartos¢é punktowa
ofert

Cena Termin ptatnosci

Waga — 60 pkt Waga — 40 pkt Waga - Max. 100 pkt




Ofertanr 2 14 423,81z 60 pkt 30 dni 40 pkt 100 pkt
Zaktad Handlu
i Ustug KAMA
Pawet Kaczan

Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajacy odczytat kwote, jaka zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamdwienia dla zadania nr 2: 15 619,64 zi.

Dla Zadanianr 3

Nr oferty Nazwa kryterium Wartos¢ punktowa
ofert
Cena Termin ptatnosci
Waga — 60 pkt Waga — 40 pkt Waga - Max. 100 pkt
Ofertanr 2 80033,33 zt 60 pkt 30 dni 40 pkt 100 pkt
Zaktad Handlu
i Ustug KAMA
Pawet Kaczan

Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajacy odczytat kwote, jaka zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamowienia dla zadania nr 3: 76 577,14 zt. W zwigzku z tym, Ze cena najkorzystniejszej
oferty przekracza kwote przeznaczong na realizacje Zadania nr 3 Zamawiajgcy zwigksza kwote
przeznaczong na realizacje danego Zadania o 3 456,19 zt.

Dla Zadania nr 4

Nr oferty Nazwa kryterium Wartos¢ punktowa
ofert
Cena Termin ptatnosci
Waga — 60 pkt Waga — 40 pkt Waga - Max. 100 pkt
Ofertanr 3 183 616,50 zt 60 pkt 30 dni 40 pkt 100 pkt
F.H.U. -
CEGLINSKI
Jacek
Ceglinski

Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajacy odczytat kwote, jaka zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamdwienia dla zadania nr 4: 176 212,27 zt. W zwigzku z tym, ze cena
najkorzystniejszej oferty przekracza kwote przeznaczong na realizacje Zadania nr 4 ,a Zamawiajgcy
nie przewiduje zwiekszenia kwoty na realizacje danego Zadania postepowanie zostaje uniewaznione.
Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4) tj. cena najkorzystniejszej
oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktéra zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na
realizacje zaméwienia.

Dla Zadanianr5

Nr oferty Nazwa kryterium Wartos¢ punktowa
ofert
Cena Termin ptatnosci
Waga — 60 pkt Waga — 40 pkt Waga - Max. 100 pkt
Ofertanrl 148 395,45 zt 60 pkt 30 dni 40 pkt 100 pkt




Przedsiebiorst
wo
Produkcyjno ~
Handlowe
Stanisfaw
Wysocki

Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajacy odczytat kwote, jaka zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamodwienia dla zadania nr 5: 130 049,99 z. W zwigzku z tym, ze cena
najkorzystniejszej oferty przekracza kwote przeznaczong na realizacje Zadania nr 5 Zamawiajacy

zwieksza kwote przeznaczong na realizacje danego Zadania o 18 345,46 zi.

Dla Zadania nr 7

Nr oferty

Nazwa kryterium

Cena

Termin pfatnosci

Wartos¢ punktowa
ofert

Waga — 60 pkt

Waga — 40 pkt

Waga - Max. 100 pkt

Ofertanr2
Zaktad Handlu
i Ustug KAMA
Pawet Kaczan

11261,25 zt

60 pkt

30 dni

40 pkt

100 pkt

Ofertanr4
Firma
Handlowo-
Ustugowa
MAGNUM
Niedbata
Andrzej

12 169,50 zt

55,52 pkt

30 dni

40 pkt

95,52 pkt

Ofertanr5
S.C. DAMAR i

12 285,00 zt

54,99 pkt

30 dni

40 pkt

94,99 pkt

Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajacy odczytat kwote, jaka zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zaméwienia dla zadania nr 7: 11 649,75 zt.

Dla Zadanianr 8

Nr oferty Nazwa kryterium Wartos¢ punktowa
ofert
Cena Termin ptatnosci
Waga — 60 pkt Waga — 40 pkt Waga - Max. 100 pkt
Oferta nr 2 81 209,63 zt 60 pkt 30 dni 40 pkt 100 pkt
Zaktad Handlu
i Ustug KAMA

Pawet Kaczan

Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajacy odczytat kwote, jakg zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamoéwienia dla zadania nr 8: 87 470,05 zt.




2.Dziatajac na podstawie art. 94 ust. 1 pkt. 2) Prawa zamdwien publicznych zamawiajacy informuje,
Ze podpisanie umowy mozliwe bedzie po dopetnieniu wszelkich formalnosci po uptywie 5 dni od dnia
przestania niniejszego zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Miejsce i termin podpisania umowy zostang uzgodnione z wytonionymi wykonawcami.

Srodki ochrony prawnej

Informacje dotyczgce $rodkéw ochrony prawnej znajdujg sie Specyfikacji istotnych warunkdéw
zamdwienia oraz w Dziale VI Prawa zamdwieri publicznych ,,Srodki ochrony prawnej", art. od 179 do
198g (t.j. Dz. U. 22015 ., poz. 2164.)

KrTelarz

Kierownik Zamawiajgcego

Otrzymuja:

1. Adresat

2.A/a

Sprawe prowadzi: Kinga Pisching -Olejniczak, tel. 71319 13 43
Sporzadzit: Anna Mykowska, tel. 71 319 13 44



